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en DEFINITIVA los autos del
A/33S/133/2018, promovido
ontra del DIRECTOR GENERAL
DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS; y OTRO:; v,

RESULTANDO

1.- Por auto de trece de ag ‘f'to de dos mil dieciocho, se admitid

24

a tramite la demanda promovida por: [ ot

el DIRECTOR DEL SISTEMA DE tJA POTABLE Y ALCANTARILLADO
DEL MUNICIPIO DE CUERNAV % MORELQS; vy ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA DIRECCION ‘;ERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADO D ; RNAVACA, MORELQOS; de quienes
reclama la nulidad de 7. La i 42l ORDEN DE SUSPENSION de
suministro de agua potable Nop. 046379 firmada por el C. | R
_ engrga a? del Despacho de la Direccion
Comercial, ejecutada data .<;e/,§§ de osto de dos mil dieciocho en la
toma de agua con nimero de tontrato IR ce! domiciio I

I

y/procedimiento alguno pa. 7

Jernavaga, Morelos, sin previo aviso

llevari a cabo el mismo. 2. El cobro
excesivo de suministro de v‘gua del tercer bimestre del afio dos mil
dieciocho correspondiente ;f‘ aviso yjo recibo de cobro con nimero de

by
a nombre de NN

folio 00095858 de la cuepta No.

- por el monto £7,190. OI (siete mil ciento noventa pesos
00/100 M.N.), que consti wyen los conceptos 701 suministro de agua del
bimestre; 703 Saneami "nto 707 Ajuste por redondeo, 718 Recargos;
749 Adeudo de otros cargos; 702 aa’eudo de suministro y 704 Adeudo

de Saneamiento.” (Sic).; en cor%secuenaa se ordend formar el

expediente respectivo vy reglstgar en el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copias §imples, se ordené emplazar a las
autoridades demandadas para qu';‘é dentro del término de diez dias
produjeran contestacion a la demé‘hda instaurada en su contra, con el

apercibimiento de ley respectivo. En ese auto, se concedi6 la
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suspension solicitada, para efecto de que las autoridades realizaran
la reconexion de la red para el suministro de agua potable en el
domicilio del actor y proporcionaran el uso de este servicio fundamental
sin realizar ningun tipo de suspensidon del servicio de agua potable;

hasta en tanto se resolviera la presente sentencia.

2.- Emplazados que fueron, por diversos autos de seis de
septiembre de dos mil dieciocho, se tuvo por presentados 2 |||
I < su cerdcter de DIRECTORA GENERAL DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA;
v I -~ su caricter de ENCARGADO DE
DESPACHO DE LA DIRECCION COMERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA;
dando contestacién en tiempo y forma a la demanda interpuesta en su
contra, oponiendo causales de improcedencia, por cuanto a las pruebas
mencionadas se les senald que debian ofrecerlas en la etapa procesal
oportuna, sin perjuicio de tomar en consideracidn en la presente
sentencia, las documentales exhibidas; escrito con el que se ordend dar
vista a la parte actora para efecto de que manifestara lo que a su
derecho correspondia.

3.- En auto de veintiséis de octubre de dos mil dieciocho, se
hizo constar que el actor no realizd manifestacién alguna con relacién a
la vista ordenada con la contestacion de demanda formulada por las
autoridades demandadas; por lo que se le declard precluido su derecho.

4.- En auto de catorce de noviembre de dos mil dieciocho, se
hizo constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipétesis que sefiala el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, no obstante que se le corrid
traslado con el escrito de contestacidon de demanda; en ese mismo auto
se mando abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comun

para las partes.

5.- Previa certificacion, por auto de veintinueve de noviembre

de dos mil dieciocho, se hizo constar que las partes, no ofrecieron
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pruebas dentro del término concedldo‘para tales efectos, en ese mismo

auto se sefiald fecha para la audienci :fcle ley.

6.- . Es asi, que el catorce d?fe

=
&

ero de dos mil diecinueve, tuvo

s Lot

verificativo la audiencia de ley, en la que se hizo constar que no

o gﬁ‘i"‘f

comparecieron las partes, ni pe%mha alguna que legalmente las
representara; que no habia prueba§ ﬁ_je
¥

documentales se desahogaban por§§§§ propia naturaleza; pasando a la
etapa de alegatos, en la que se hi

ndientes de recepcidn y que las

izo constar que las autoridades
responsables los formularon por e 0; no asf el actor, por lo que se le
declard precluido su derecho para erlo con posterioridad; cerrandose
_cuencia citar a las partes para oir

 al tenor de los siguientes:
ERANDOS:

I.- Este Tribunal de
competente para conocer y res

ticia Administrativa en Pleno es

lo dispuesto por los artl’culos;%o bis de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 8’{ 2
del Estado de Morelos, 1, 4,

de la Ley Organica del Tribu :

de la Ley de Justicia Administrativa
inciso B) fraccion II inciso a), y 26
- Justicia Administrativa del Estado de

Morelos.

II.- En términos dispuesto en la fraccion I del articulo 86
de la Ley de Justicia Adm :va del Estado aplicable, se procede a
hacer la fijacién clara y 5 de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

rreclama del

Asi tenemos g |
DEL | SISTEMA DE AGUA POTABLE Y

DIRECTOR ~ GENERALJ
ALCANTARILLADO DEL

ENCARGADO DE DE§PACHO jE LA DIRECCION COMERCIAL del citado

organismo mumcnpal los siguientes actos:

¥
8
L
b
i

el presente asunto, en términos dev
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"1. La ilegal ORDEN DE SUSPENSION de suministro de
agua potable No. I rirmada por e C | R

I c:/o2c0 del Despacho de la

Direccion Comercial, ejecutada data seis de agosto de
dos mil dieciocho en la toma de agua con numero de
contrato -de/ domicilio _
- Cuernavaca, Morelos, sin previo aviso
' y/procedimiento alguno para llevar a cabo el mismo.

2. El cobro excesivo de suministro de agua del tercer
bimestre del afio dos mil dieciocho correspondiente al
aviso y/o recibo de cobro con numero de folio 00095858
de la cuenta No. | 2 rnompre ce R
B oo e/ monto de $7,190.00 (siete mil ciento
noventa pesos 00/100 M.N.), que constituyen los
conceptos /701 suministro de agua del bimestre; 703
Saneamiento; 707 Ajuste por redondeo; 718 Recargos;
749 Adeudo de otros cargos; 702 adeudo de suministro
y 704 Adeudo de Saneamiento.” (sic)

En ese sentido, de la demanda y de los documentos exhibidos

por el actor, se tienen como actos reclamados en el juicio:

1.- La orden de suspension de suministro de agua
potable folio ] cmitida el dos de agosto de dos mil
dieciocho, por el ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA DIRECCION
COMERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, ejecutada e\l\ seis del mismo mes y afio,
en la toma de agua potable registrada cb’h' el yhtjmero de contrato

B uvicaca en el domiciio [

- en Cuernavaca, Morelos.

2.- La notificacidon por medio del aviso y/o recibo de cobro folio
00095858, del monto por concepto de suministro de agua potable,
correspondiente al tercer bimestre del afio dos mil dieciocho, por la
cantidad de $7,190.00 (siete mil ciento noventa pesos' 00/100 M.N.),
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derivado de la cuenta nimero [} registrada a nombre de I

III - La existencia del actﬁé »lmpugnado fue aceptada por la
autoridad demandada ENCARGAD@ EE DESPACHO DE LA DIRECCION
COMERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA?POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, al ré f"tento de producir contestacién a la

demanda instaurada en su cana pero ademas se. encuentra

debidamente acreditada con los dp ;yumentos exhibidos en original por la

parte actora consistentes en ordew de suspen5|on de sum|n|stro de agua

confiere valor probatorio pl?nowen términos de lo dispuesto por los
articulos 437 fraccion II, 49é,,y g91 del Cddigo Procesal Civil del Estado
de aplicacién supletoria a Iaijey 'e la materia. (fojas 19 y 20)

IV.- Las autorldadés mandadas DIRECTORA GENERAL DEL
SISTEMA DE AGUA POTA&E 5 ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE

‘actos consentidos tacitame %‘te entendiéndose por tales, aquellos en Lo e

contra de /05 cuales no se p pmueva el juicio dentro del término que al
efecto sefala esta Ley; que € es |mprocedente contra actos derivados de

actos consentidos; y que es lmprocedente en Jos demds casos en que la
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improcedencia resulte de alguna disposicion de esta ley;
respectivamente; asi como las excepciones de falta de legitimacidn
activa; de oscuridad de la demanda; de prescripcién; y la defensa de

presuncion de legalidad de los actos administrativos.

V.- El Ultimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deb@ anallzar de OfICIO Ssi concurre
alguna causal de improcedencia prevnsta en la Iey, y, en su caso,
decretar el sobreseimiento respectivo.

Es asi que este Tribunal advierte que, en el particular, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccidon III del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,

consistente en que el juicio ante este Tribunal es improcedente contra

actos que no afecten el interés Jjuridico o legitimo del demandante.

En efecto, el articulo 13 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, dice sdlo podran intervenir en juicio quienes tengan

un interés juridico o legitimo que funde su pretension. Tienen interés

juridico, los titulares de un derecho subjetivo piiblico; e interés

legitimo quien alegue que el acto reclamado viola sus derechos y con
ello se produce una afectacion real y actual a su esfera juridica, ya sea
de manera directa o en virtud de su especial situacion frente al orden
Juridico.

Si bien es cierto que, dicho precepto legal prevé que cualquier

persona podra promover ante este Tribunal un juicio, cuando se sienta

agraviado en su esfera juridica ya sea directa o derivada de su situacion
particular respecto del orden juridico, por un acto administrativo que ha
sido emitido por alguna dependencia que integra la Administracion
Publica Estatal o Municipal; también lo es que, ademas de tener un
interés legitimo; para impugnar los actos derivados de la prestacion del
servicio publico dei agua, es necesario que la parte actora acredite
en el presente juicio su interés juridico.

RIBUNAL

D&l
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Entendiéndose por interés juridico, el derecho que le asiste a

un particular para reclamar, algdn acto violatorio de autoridad

ée refiere a un derecho subjetivo
protegido por alguna norma legal que;e%fse ve afectado por el acto de

L

cometido en su perjuicio, es deci

autoridad ocasionando un perjuicio a

La parte actora narra en

"1.- Que el suscrito

de agua potable una cantidad
acorde con el consumo del Vi liquido, es decir pagaba entre
| ; sin embargo desde el primer
10 " iciaron diversas anomalias respecto
del total del importe por parte dﬁ S AC, en virtud de que, al no llegar
el recibo correspondiente a mi efom/; ;//0 para realizar el pago del primer

y segundo bimestre, siendo que ta veintitrés de julio de dos mil

dieciocho llego a mi domicili »:e/ Avf‘o y/o recibo de cobro con ndmero

de folio 00095858 con un adeudp de $7,190.00 (siete mil ciento

noventa pesos), cantidad que conS/dgro por demads excesiva, sin motivos

Cuernavaca,
Morelos, asi también re§u/ta falso que es usuario de la toma de agua

con numero de contrat_;,' / domicilio sefialado, lo cierto es quien

promueve el present?n Jjuicio acredita con documento idoneo el

L4

caracter que ostenta }S/tuaaon gue resulta necesaria, puesto que existe

una diferencia entre tenencia o detentacion material con la posesion

Juridica... ” (sic)

X

7%

Ahora bien, los articu[bs 67 y 86 de la Ley Estatal de Agua

7
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Potable, establecen:

ARTICULO 67.- Estan obligados a contratar los servicios de

agua potable alcantarillado y el de tratamiento de aguas

residuales asi como la conexidn a las respectivas redes, en
los lugares en que existan dichos servicios:

I.- Los propietarios o poseedores por cualquier titulo de
predios edificados; _

II.- Los propietarios o poseedores por cualquier titulo de
predios no edificados cuando frente a los mismos existan
instalaciones adecuadas para que los servicios sean
utilizados, y

II1.- Los propietarios o poseedores de giros mercantiles,
industriales o de cualquier otra actividad que por su
naturaleza estén obligados al uso de agua potable y
saneamiento incluyendo el alcantarillado.

ARTICULO 86.- El propietario de un predio respondera ante
el Municipio, el organismo operador o en su caso, la Comision
Estatal del Agua por los adeudos que ante el mismo se
generen en los términos de esta ley.

Cuando se transfiera la propiedad de un inmueble con sus
servicios, el nuevo propietario se subrogara en los derechos y
obligaciones derivados de la contratacion anterior, debiendo
dar aviso al Municipio, al organismo operador municipal o
intermunicipal, o en su defecto a la Comision Estatal del
Agua.

Preceptos legales de los que se desprende que, estan obligados
a contratar los servicios de agua potable alcantarillado y el de
tratamiento de aguas residuales asi como la conexién a las respectivas
redes, en los lugares en que existan dIChOS servicios; en el caso en
estudio, los propletarlos(o poseedores por cualquier titulo de
predios edificados; que eI propletarlo de un predlo responderd ante
el Municipio, el organismo operador o en su caso, la Comisién Estatal
del Agua por los adeudos que ante el mismo se generen en los términos
de esta ley; y que cuando se transfiera la propiedad de un
inmueble con sus servicios, el nuevo propietario se subrogara
en los derechos y obligaciones derivados de la contratacion
anterior, debiendo dar aviso al Municipio, al organismo

operador municipal o intermunicipal, o en su defecto a la
Comision Estatal del Agua.

En este contexto, encontramos, que para efecto de que la parte
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actora estuviere en aptitud de acudir a este Tribunal reclamando la

sumlmstro de agua potable foflo 00466379 em|t|da eI dos de
agosto de dos mil dieciocho, por el §ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA
DIRECCION COMERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIQ D 'CUERNAVACA ejecutada el seis
del mismo mes y afho, en la toma d
nimero de contrato - ublcada el
I < Cernav
medio del aviso y/o recibo de ¢ %re‘ olio 00095858, del monto por
fbtable, correspondiente al tercer
or la cantidad de $7,190.00 (siete
mil ciénto noventa pesos 00/100: M.N.), d_enMd_eMl_m

agua potable registrada con el

el domicilio [N

a, Morelos; y la notificacién por

concepto de suministro de agu

bimestre del ano dos mil diecioch

_ ‘era necesario que acred?tara en el juicio que efectivamente

como lo senaIa es poseedor 0 prop;gtarlo del inmueble ubicado en calle

presuncion legal. ?

Por tanto, confofme aj los argumentos antes expuestos,

correspondia a acreditar su interés juridico en
el presente juicio, para encont;'arse en aptitud de controvertir la
legalidad de los actos reclamados& cuya existencia quedd acreditada en

el considerando tercero del presepte fallo; lo que en la especie no

9.
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ocurrio.

Pues como puede advertirse de la instrumental de actuaciones
el actor- ’rio' ofertd elemento probatorio alguno dentro del término
concedi&do-“"péia tales eféctos, (inicamente exhibié en el juicio las
documentales consistentes en originales de la orden de suspensién de
suministro de agua potable folio 00466379, emitida el dos de agosto de
dos mil dieciochd, por el ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA
DIRECCION COMERCIAL DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA; aviso y/o recibo
de cobro folio 00095858, expedido por el Sistema de Agua Potable y
Alcantarillado del Municipio de Cuernavaca, derivado de la cuenta
namerollll registrada a nombre de |GGG oo
medio del cual se notifica el monto por concepto de suministro de agua
potable, entre otros, correspondienté al tercer bimestre del afo dos mil
dieciocho, por la cantidad de $7,190.00 (siete mil ciento noventa pesos
00/100 M.N.); recibo de pago emitido el veintitrés de octubre de dos mil
diecisiete, por el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio
~de Cuernavaca, derivado del contrato folio -, registrado a nombre
de'_ por la cantidad de $426.99 (cuatrocientos
veintiséis pesos 99/100 M.N.); aviso y/o recibo de cobro folio 00094863,
expedido por el Sistema de Agua Potable y Alcantarillado del Municipio
de Cuernavaca, derivado de la cuenta ndmero [ registrada a
nombre de _ por medio del cual se notifica el
pago por concepto de suministro de agua potable, entre otros,
correspondiente al cuarto bimestre del afio dos mil diecisiete, por la
cantidad de $406.00 (cuatrocientos seis pesos 00/100 M.N.); pruebas
que valoradas conforme a lo previsto en los articulos 437 fraccién 1II,
490 y 491 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de aplicacidn supletoria a
la ley de la materia; no resultan idéneos para acreditar las afirmaciones
- sefialadas por el actor en su escrito de demanda en el sentido de que
tiene “/a posesion del bien inmueble ubicado en la ||| KGN
I Cc/avaca, Morelos” (sic); que es “usuario la toma de
agua con numero de cuenta -c/e/ domicilio sefialado; y en su caso,
que cumplié con los extremos previstos en el Gltimo parrafo del articulo
86 de la Ley Estatal de Agua Potable, ya transcrito.

10
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Asimismo, el promovente exhibid copia simple de la credencial
para votar expedida por el Instituto NaCIonaI Electoral en favor de-

_ documento en el cual |

? sefialado el domicilio .
| (sic);
documental que no resulta idénea paraf@hcéditar sus afirmaciones en el
sentido de que es poseedor del bien lérm ble en el cual se encuentra
instalada la toma de agua potable §or-i spondiente al contrato folio
e pues el domicilio que porta ese t;?i)o de documento es el que el
propio peticionario aporta al mome ‘:_"e reunir los requisitos que al
efecto se exigen. |

Pero ademas, la autoridad demandada Encargado de Despacho
de la Direccién Comercial del Siste 18 de Agua Potable y Alcantarillado
del Municipio de Cuernavaca, exhihi® en el juicio, copia certificada del
contrato nimero [l documgntal a la que se le otorga valor
probatorio en términos de lo disp éo por los articulos 437 fraccion II,
490 y 491 del Cédigo Procesal Cifil g
la ley de la materia; del que Se esprende que el contrato ndmero
B fue celebrado por )

de Agua Potable del Municipiojde G

| Estado de aplicacién supletoria a

con el Sistema
ernavaca, el veinte de enero de mil
novecientos sesenta y nuev f'ﬁ'con‘_ato en el que se reconoce como
usuario de los servicios de' ag| |

derivados de la toma instalz
‘condiciones de la presta

Por tanto, Ias
que]oso no estan ac :
juicio, porque noson idoneas p;f“a acreditar los hechos que narré, y por
ende, que los actos (fﬂe recla ! la afecten su interés juridico, puesto
que no demuestra ej* hecho ]UiﬂdICO de la posesion del inmueble, y en su
caso, que cumpllo;\‘ on los e ;fremos prewstos en el Ultimo parrafo del
articulo 86 de fla Ley Ez':;latal de Agua Potable, ya transcrito;

consecuentemente, se surte la causal de improcedencia en estudio.

1"
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En las relatadas condiciones, lo que procede es sobreseer el
juicio, en términos de lo previsto por la fraccion II del articulo 38 de la
ley de la materia, al haberse actualizado la causal de improcedencia
prevista en la fraccion III del articulo 37 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacion de entrar al
analisis de las pruebas ofrecidas por la parte actora con la finalidad de
acreditar por un lado la accién del promovente y por el otro, la
ilegalidad de los actos reclamados, pues al haberse actualizado la causal
de improcedencia explicada, tal andlisis careceria de relevancia juridica,
sirviendo de apoyo para tal efecto los siguientes criterios

jurisprudenciales, mismos que en lo relativo y a la letra sefalan:

“SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON EL
FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO. El juez
federal no tiene por qué tomar en consideracién las pruebas
ofrecidas por la quejosa en el juicio de garantias, relacionadas con
los conceptos de violacion, si decide sobreseer, pues no existe
razon juridica para examinar y valorar las relativas al fondo del
asunto.” !

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el
sobreseimiento es la resolucion judicial por la cual se declara que
existe un obstaculo juridico o de hecho que impide la
decision del fondo de la controversia, resulta indudable
que la procedencia de aquél impide la decisiéon que
conceda o niegue el amparo, esto es, sin estudiar los
conceptos de violacion. Luego, si la materia de tales conceptos
alude al reclamo de ser lanzado el quejoso de una finca violandose
con ello la garantia de audiencia, en tanto que el juzgador
argumenta que aquél fue oido y vencido por conducto de su
causante por tratarse de un subarrendatario, es indudable que tal
conclusién necesariamente se refiere a la materia de fondo y
posiblemente a la negativa del amparo, pero no a fundar la
sentencia de sobreseimiento.?

Por dltimo, al haberse actualizado la causal que dio como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, y al no haber entrado al
estudio del fondo del asunto en el que se haya pronunciado la ilegalidad
de los actos impugnados y como resultado dejarlos sin efectos, no es
dable entrar al estudio de las pretensiones hechas valer por el

! Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la
Jurisprudencia VI.20. J/22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.

2 JUS. Registro No. 223,064.
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promovente, ya que no es deber de este Tribunal ordenar se le restituya

en el goce de sus derechos, &' conformidad con establecido en el

articulo 89 de la ley de la materi

suspension de los actos reclamados
“&v

j;sto de dos mil dieciocho.

VI.- Se levanta la
concedida en auto de trece deif%g
Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86

Estado de Morelos, es de re

de la Ley de Justicia Administrativa del

Iverse y se resuelve:

| PRIMERO.- Este
conocer y fallar el present& gsunto, en los términos precisados en el

nal en Pleno es competente para
considerando primero de la g‘s‘ente resolucion.

SEGUNDO.- Se lara el sobreseimiento del juicio
promovido por contra actos del DIRECT OR
GENERAL DEL SISTEMA D AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVAGA; y del ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION COMERCIA L SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA; al actualizarse la
hipdtesis prevista en la fraccion II del articulo 38 de la Ley de Justicia
Administrativa del Es de Morelos; de conformidad con los
argumentos expuestos lconsiderando quinto del presente fallo.

TERCERO.- S
concedida en auto de tr

levanta la suspension de los actos reclamados
é de agosto de dos mil dieciocho.

oportunidad archivese el presente asunto

te concluido.

e

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno défiTribunaI de Justicia Administrativa del Estado

@ ‘?\

de Morelos, Magistrado‘Presidente Licenciado MANUEL GARCIA
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QUINTANAR, Titular de Ila Cuarta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DiAZz, Titular de la Primera Sala de Instruccidn; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala de Instruccién y ponente en este asunto; y
Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO, Titular
de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas;
ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN, Secretaria
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

“

\ , L —
LICEN“CIADGMAKJUE&GARCIAQUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA

" EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO

LICENCIADO GUILLERO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNPA SALA DE INSTRUCCION

MAGISTRADO /
o /

4 i x{?

Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS
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M.EN D. JOAQUIN ;ROQ " GONZALEZ CEREZO
~= TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESRONSABILIDA ADMINISTRATIVAS

gy

LICENCIADA ANABEL SALGADO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas correspon eﬁn a I res‘éluaon emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos ﬁﬂel expediente nimero TJA/33S/133/2018,

» promovido por en contra del DIRECTOR GENERAL DEL
“eew-  SISTEMA DE AGUA|POTABLE Y ALCAN ILLADO DEL MUNICIPIO DE CUERNAVACA,
- MORELQS; y OTRO; misma que ap bad la en sesion de Pleno celebrado el trece de
T J febrero de dos mil d ﬁuev 2. 13 M :
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